Populistisk demokrati
Sannfinlandarnas idéer om folkstyrelse

Everybody knows that the boat is leaking.
Everybody knows that the captain lied.
Everybody got this broken feeling

Like their father or their dog just died
Everybody talking to their pockets
Everybody wants a box of chocolates
And a long stem rose

Everybody knows

Leonard Cohen

”Alla vet att baten licker” skrev Sannfinldndarnas
partiledare Timo Soini i sin blogg under valvaren
2011 och parafraserade Leonard Cohen for att fanga
demokratins tillstand i republiken Finland. Utsedd
av Veikko Vennamo till den finlindska populismens
prins och inskolad i hans slagférdiga retorik har Timo
Soini axlat det finldndska populistiska arvet. Under
riksdagsvalskampanjen blev han tv-soffornas favo-
rit och slutligen riksdagsvalets kung med mustiga
metaforer och medievénliga one-liners. Timo Soini
kladde i ord ett politiskt missndje som manga vil-
jare identifierade sig med. I det politiska syndafallet
av politisk korruption, en vilfirdsstat i forfall och
ett krackelerande EU lovade han likt Noak att ridda
folket med ett fartyg som bdr genom stormen.
Populismens livsluft dr kritiken av den existe-
rande demokratin: den samtida demokratin har for-
vanskats och forvringts sa att folket inte langre styr
sig sjdlva. De valda representanterna har fjarmat sig
fran viljarna och sviker lattvindigt valloften for en
plats i maktens korridorer. Timo Soini forebadade
Sannfinlindarnas jordskredsval i sin blogg: “de
gamla partierna dr blinda och ser inte de politiska
kontinentalblockens forflyttningar i Finland i Euro-
pa”. "Principer, valloften och tidigare formulerade
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troskelfragor viger fjaderldtt ndr en stol vid mak-
tens bord star pa spel” noterade Soini i sin blogg da
den sex partier breda regeringen presenterades i maj
2011, och han exemplifierade partiernas makthunger
och dovhet gentemot véljarna med en odysseisk me-
tafor, ”védrmen i regeringens rum lockar som hundra
sirener”. De politiska partierna har svikit sina egent-
liga uppdragsgivare — medborgarna — i sin strivan
efter regeringsportfoljer och egna fordelar. “Eliten
i Bryssel kriver att Finland ska respektera sina 16f-
ten till andra politiker, men tiger om politikernas
16ften till sina véljare”, menar Soini och fortsitter:
”demokratin ir till lans av folket. Man gor det som
lovats fastin det innebér att man gar miste om lun-
cher i Bryssel och en plats i regeringen”. Den poli-
tiska makten har allt mer undandragits demokratisk
kontroll da 6vernationella politiska institutioner och
oberoende expertorgan styr det politiska beslutsfat-
tandet och en fri och 6ppen politisk debatt offras pa
den politiska korrekthetens altare.

Kérnan i populismens tunna ideologi &r antieta-
blissemangspositionen enligt vilken den grundldg-
gande samhilleliga konflikten skir mellan ett enhet-
ligt, ssmmanhallet folk och en korrumperad politisk
elit som svikit folket. Populismens antagonistiska
positionering i forhéllande till samhéllets rddande
vérderingar och normer kan dven uttryckas som kri-
tik av ekonomiska, kulturella och akademiska eliter.
Cas Mudde definierar populism som

en ideologi, som uppfattar samhillet ytterst upp-
delat i tva homogena och sinsemellan antagonis-
tiska grupper “det rena folket” kontra “den kor-
rumperade eliten” och som hévdar att politiken
ska uttrycka folkets “volonté generale” eller all-
ménviljan. (Mudde 2004)
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Populismen dr en tunn ideologi i jamforelse med
mer omfattande ideologier som socialism eller li-
beralism, eftersom populismen &r enig i sin kritik
av den representativa demokratin, men inte uppvi-
sar enhetliga drag i till exempel ekonomiska fragor,
omfordelningsfragor eller internationell politik.

Samtidigt med svidande kritik av folkstyrelsens
tillstand utlovar populisterna att de kan och ska ater-
stdlla demokratin till sitt ursprung. Med sina 16ften
om en bittre och sannare demokrati kan populismen
karaktiriseras som en demokratins vickelserorelse
och dess karismatiska ledare presenterar sig som en
messiansk ridddare. Religiosa metaforer &r rikliga i
den finldndska populismens sprakbruk. Bland an-
nat kallade Veikko Vennamo det politiska etablis-
semangets maktpolitik for fariseism och Timo Soini
har jamfort den populistiska ledarens roll med Mo-
ses som tar det glomda folket tillbaka till det for-
lovade landet. Det religiost fiargade sprakbruket &r
inte langsokt med tanke pa populismens moralise-
rande beskrivningar av omvérlden i ont och gott,
rétt och fel.

Statsvetaren Margaret Canovan hivdar att populis-
mens utmanande potential dr att den blottldgger en
av demokratins inre motsédgelser: “the sources of
populism lie not only in the social context...but are
to be found in the tensions at the heart of demo-
cracy” (Canovan 1992). Populismen synliggor ett
konstant spanningsfilt mellan demokratin som en
reellt existerande styrelseform och demokratin som
ett forestillt ideal. Populismen konkretiserar och ut-
nyttjar retoriskt glappet mellan demokratins praxis
och ideal. A ena sidan framtrider demokratin med
ett vardagligt och pragmatiskt vésen. Demokrati de-
finieras som ett fredligt instrument for att hantera
och losa samhilleliga konflikter om gemensamma
mal och medel. Detta dr demokrati som “business
as usual”, med forhandlingar och kompromisser.
Demokratin kan, & andra sidan, dven anta 16ftesrika
drag da den presenteras som ett folkstyre diar med-
borgarna obegridnsat styr over sig sjdlva. Detta &r
hogtidstalens demokratiska vision av medborgarnas
direkta sjilvstyre och folkviljans omedelbara och
oinskrinkta avspegling i det politiska beslutsfat-
tandet. Populismen ger férhoppningar om en annan
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mojlig demokrati, som #r sannare, genuinare och
trognare dess ursprungliga rotter.

Trots populismens 16ftesrika retorik kan dess de-
mokratiuppfattning inte likstédllas med idealistiska
definitioner av demokrati. Det vore alldeles for en-
kelt. Svarigheten att fanga populismens demokra-
tisyn beror pa att den inte dr kanoniserad i form av
klassiska populistiska skrifter, utan snarast uttryckts
i politisk praxis, det vill séga, i tal och politisk hand-
ling. Timo Soini identifierade sig redan tidigt un-
der sin politiska karridr med populismen som ett
politiskt tankesystem. I jimforelse med andra eu-
ropeiska populistiska partier dr Sannfinlindarnas
partiledare unik i sitt uttryckliga forhallningssitt
till populismens idémissiga innehall, nagot han ut-
vecklat i sin pro gradu, i biografin Maisterijditkd,
och inte minst i blogginldgg och kolumner i Sann-
finlindarnas partiorgan Perussuomalainen. Aven i
Sannfinlindarnanas valmanifest formuleras partiets
demokratisyn pa ett sétt som inte gjorts tidigare.

Om man vill ringa in en populistisk demokrati-
uppfattning dr den finldndska populistiska jordma-
nen fruktbar. Populismen har en langvarig nérvaro i
och representerar en viktig aspekt av den finldndska
politiska kulturen. Den finldndska populismens rot-
ter i herrehat, religiost forankrad konservatism och
den fritt tinkande bonden mé vara unika, men i dess
historiskt olika uttryckssitt gestaltar den generella
idéer om det politiska. Vilka dr de grundliggande
sambhiilleliga konflikterna? Hur ska den goda folk-
styrelsen organiseras? Vilket dr demokratins syfte?
Vad utmérker den goda medborgaren?

Folket — medborgaren, jdtkdn och finnen

Demokrati i dess bokstavliga betydelse innehaller
tva element — folk och styrelse. Demokratiteorin har
sysselsatt sig mera med styrelsens utformning, det
vill sdga demokratins institutioner och regler, och
reflekterat mindre over karaktédren hos det folk som
ska styra sig sjdlvt. [dén om att samhillet och den
politiska gemenskapen utgér fran ett sammanhallet
folk &r central i populismen. Pa sd sitt skiljer sig
populismen fran klass- och intressebaserade ideolo-
gier och liberala tankegangar som ser den demokra-
tiska processen som en legitim metod for att viga
samman olika gruppintressen.
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Populister engagerar sig pa ett retoriskt plan i
att konstruera ett forestillt enhetligt folk som star i
motséttning till en sammansvetsad politisk elit eller
andra folk och kulturer som hotar det konstruerade
homogena folkets traditioner och livsvillkor.

Inom populismen har olika folkliga konstruktio-
ner frammanats. For det forsta, det samlade folket,
som utgdrs av dem som bor i en stat eller en nation,
som primért forstds som en politisk gemenskap,
ett demos, som stills emot politiska eliter (poli-
tiska partier, regeringar, nationella parlament och
EU), statens foretridare (byrakrater, myndigheter
och domstolar), kunskapseliter (akademiker och
experter) och ekonomiska organisationer (banker,
finansmarknaden, internationella ekonomiska or-
ganisationer). Det politiskt overgivna folket eller
medborgaren har intill nu varit den priméra folkliga
konstruktionen i den finlédndska populismen. Veikko
Vennamo rasade mot rot- och teoriherrars samt dven
det kulturella etablissemangets moraliska ryggrads-
loshet och utrikespolitiska undfallenhet i det rike
han kallade "Kekkoslovakien”. I Timo Soinis ver-
sion riktas kritiken mot makthungriga och korrum-
perade politiska partier som salt ut det finlindska
sjalvbestammandet till EU och finansmarknaden,
samt bojt sig for politiskt korrekta asiktstrender som
multikulturalism, feminism och ekologism.

Folket kan, for det andra, dven konstrueras som
det vanliga folket. Det dr mannen (mindre sillan
kvinnan) pa gatan eller den genomsnittliga vanliga,
enkla, drliga och hederliga perussuomalainen eller
Jdtkdin som gérna tar en 0l, spelar pa histar och la-
ser veckomagasinet Hymy. ”Sannfinldndarna gor sig
inte till. Vi ar arliga, rejila”, har Timo Soini skrivit
pa sin blogg. Att vara Sannfinlédndare handlar inte
bara om att omfatta vissa politiska asikter, utan dven
om att besitta moraliska dygder. I Landsbygdspartiet
kontrasterades den rurala livsstilen med gemenskap
och traditionella virderingar mot den urbana indivi-
dualismen och moraliska uppluckringen. I Sannfin-
landarnas folklighet kontrasteras och uppvirderas
den vanliga, enkla och jordnira finldndskheten mot
det tillgjorda, intellektuella och frimmande.

Det vanliga folket kan dven representeras av ett
visst segment av befolkningen som betraktas som
genuina eller speciellt beaktansvirda for den socia-
la eller historiskt framvuxna gemenskapen. Lands-

Nya Argus 9/2011

bygdspartiet presenterade sig under 1960- och 70-
talen som den smabrukande lantbruksbefolkningens
sprakror. Inte bara deras ndringsutovning stod pa
spel, utan framfor allt hotades deras livsvillkor
och virderingar i den pagaende moderniseringen
och urbaniseringen. Traditionella finldndska virde-
ringar som samhdllelig gemenskap, kdrnfamilj och
traditionella normer utmanades av individualism,
liberala virderingar och kommunism. Begreppet
“heartland” har anvints for att beskriva denna ofta
tidsméssigt bakatblickande gemenskap som gatt
forlorad eller uppfattas som hotad i pagdende sam-
hillsomvandlingar. I Sannfinldndarnas idévéarld dr
globaliseringen det storsta hotet mot den finldndska
kulturen och livsstilen.

Den tredje populistiska konstruktionen &r vart
folk i motsats till ndgot annat, det vill sdga termer
som beror etnicitet, kultur, sprak och historia. Fol-
ket dr har liktydigt med etnos, ett folk som &r ho-
mogent i kraft av delade egenskaper eller erfaren-
heter. Denna gemenskap frammanas i motséttning
till andra etniska grupper och kulturer (till exempel
romer, invandrare, finlandssvenskar, muslimer) som
anses hota den egna kulturen. Hos Sannfinlindarna
dr denna folkliga konstruktion av relativt sent da-
tum och har gradvis forstérkts sedan 2007 da perso-
ner med bakgrund i nationellt sinnade rorelser och
grupper, bland andra Suomen Sisu, anslutit sig till
partiet.

I Sannfinlédndarnas valprogram infor riksdagsva-
let 2011 utvecklas nationalistiska standpunkter om
den unika finldndska identiteten och kulturen, som
ar sarpraglad och unik i forhallande till andra kultu-
rer. Genom denna allt starkare betoning pa den na-
tionella identiteten eller “finskheten”, har Sannfin-
landarna ndrmat sig de fraimlingsfientliga europeiska
radikala hogerpartierna for vilka den kulturetniska
folkliga konstruktionen varit den dominerande. I
valmanifestet 2011 star till exempel:

Redan partinamnet Sannfinldndarna anger att vér
politik grundar sig pa Finlands historia och den
finldndska kulturen. Fér Sannfinlédndarna ir sam-
manlidnkningen av folkstyrelse och nation sa-
lunda av ett senare datum. Sannfinldndarna vill
forsvara finldndarnas egen suverénitet, vilket be-
tyder, att folket och enbart folket, som utgor en
egen och fran andra folk sirskild folklig gemen-
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skap, har en evig och obegrinsad ritt att fritt och
sjalvstdndigt bestimma om sina egna drenden.

Dylika uttalanden om att det férenande kittet f6r den
samhdlleliga och politiska gemenskapen ska grunda
sig pa en gemensam nationell identitet saknas i tidi-
gare valprogram. “Fosterldndskhet och finskhet bin-
der samman ménniskor med olika social bakgrund,
inkomst, utbildning, partitillhorighet och ideologisk
Overtygelse” kan man ldsa i Sannfinldndarnas val-
manifest. Den nationella identiteten skapar enligt
Sannfinldndarna en gemenskap som &verbryggar
socio-ekonomiska och politiska skillnader. I den
samtida finldndska populismen forenas sdlunda de
tre vanliga populistiska konstruktionerna av folket
— medborgaren, grabben det vill siga ”jitkin”, och
finnen.

Folket vet och behover inte lira sig mera

Den finldndska populismens slogan “Kylld kansa
tietdd” ("Folket vet nog”) myntades av Veikko Ven-
namo och blottldgger i all sin enkelhet en uppfatt-
ning om viljarnas formaga att utova det politiska
medborgarskapet. Populismens idealisering av det
vanliga folkets erfarenheter och asikter atf6ljs dven
av en uppviardering av deras politiska kunskaper
och omdome. Sunt férnuft och sjilvlird erfarenhet
kontrasteras mot expertis och akademisk kunskap.
I Sannfinldndarnas valprogram fran 2011 kan man
lasa att begreppet expertis &r i en politisk mening
ménniskofientligt, d@ man med en betoning pa ex-
perter samtidigt antyder att individer inte skulle vara
intresserade av annat 4n den egna materiella vélfar-
den. Enligt Sannfinldndarna &r var och en expert pa
sitt eget liv. Det egna tinkandet kan inte ldggas ut
pé andra”.

I kritiken av experternas och teknokraternas roll
sitter populismen fingret pa ett reellt existerande
problem i den samtida demokratin. Diremot for-
medlas en forenklad antagonistisk uppfattning av
forhallandet mellan politiska aktorer och kunskaps-
aktorer. Bada #dr nodvindiga i politiska processer,
men de har olika roller. Experter bidrar med sak-
kunskap, medan det dr de valda representanternas
uppgift att som ombud for véljarna fatta beslut dir
den kunskap som formedlas av akademiska och
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andra experter vigs mot virderingar och politiska
Overtygelser.

Den demokratiska jamlikhetsprincipen utgér
ifran att varje person i teorin dr kompetent nog att
beddma vad som &r biést for henne och att varje rost
ska véga lika tungt i den demokratiska processen.
Institutionellt uttrycks detta i principen “en per-
son — en rost”. Trots detta uttrycks ofta farhagor
om medborgarnas faktiska politiska firdigheter. Ar
medborgarna kompetenta nog? Har de tillrdckliga
kunskaper att fatta kloka och informerade beslut?
Kan de blicka over snéva egenintressen och se till
det allménna bésta?

Robert Dahl séger i Demokratin och dess antago-
nister att demokrati dr ett system dér det &r troligare
att folket far vad de vill ha eller vad de tror &r bést
for dem jimfort med andra system (Dahl 2002:174).
Den kategoriska eller ovillkorliga principen att
ingen ska behova lyda under lagar man sjilv inte
kunnat paverka har i regel atfoljts av reservationer
och begrinsningar. Det revolutionerande kravet pa
allmén rostritt under 1700-talet atfoljdes av oro for
konsekvenserna av det “oupplysta” folkets tillgang
till maktens instrument.

Ofta stimplas populistiska partiers véljare som
okunniga och fordomsfulla, samt som végledda av
passioner och kinslor. Populismens uppvirdering
av sina sympatisorers politiska formaga dr delvis
en reaktion mot denna svartmalning. Idag aterfinns
spar av den debatten i den statsvetenskapliga forsk-
ningen kring medborgarnas politiska kunskaper
och firdigheter. Resultaten i dessa undersokningar
ar generellt mycket nedslaende vad giller medbor-
garnas faktakunskaper och forméga att gora konsi-
stenta val.

Men, fragan om medborgarnas faktiska poli-
tiska kunskaper dr inte den viktigaste. Det vore en
orimlig demokratisk princip att begrinsa eller viga
medborgarnas politiska deltagande utifran deras po-
litiska fardigheter. En mer relevant fraga &r om den
demokratiska proceduren erbjuder mojligheter att
erhélla kunskap, ldra sig nya och omvérdera existe-
rande standpunkter? Varken politiska beslutsfattare
eller viljare har nédvéndigtvis tillrdackliga kunska-
per for att fatta goda beslut. Ibland har vi inte ens en
formulerad asikt i en specifik politisk fraga.
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Populismens idealisering av medborgarnas po-
litiska fardigheter och uttryckta skepsis gentemot
kunskap i den politiska processen ifragasitter upp-
fattningen om demokratin som ett kunskaps- och
bildningsprojekt. Politiken ska inte ha till uppgift att
uppfostra viljarna eller fordndra deras asikter. Timo
Soini har i blogginldgg hdvdat att ”din asikt kan inte
vara fel, for det dr din sikt” och fortsitter med att
i politiken behovs inga forklaringar “eftersom sym-
patisorerna behover inga forklaringar och dina mot-
standare tror dem inte”. Enligt Soini &r ”politiken en
tavling i asikter. En politisk asikt kan i sig inte vara
fel. Det finns olika asikter och i valen mits asikter-
nas inbordes styrkeforhallanden”.

Populismen bryter pa sa sitt med demokratiska
idétraditioner som menar att den demokratiska pro-
cessen, forutom att vara en legitim procedur for att
formulera kollektivt bindande beslut, ska vara en
kunskaps- och bildningsprocess. Kort sagt, demo-
kratin dr en arena for kritisk reflektion och sjalv-
korrigering. Demokratin ska utformas pa ett sadant
sétt att medborgaren kan forddlas och upplysas for
att fullt ut och pa ett kompetent sétt kunna utdva
sitt politiska medborgarskap och tillvarata sina
egna eller allminhetens intressen. Demokratin an-
knyter hér till upplysningstraditionen: i deltagande
och i synnerhet i samtida deliberativ demokratiteori
framhalls det demokratiska deltagandets utbildande
effekter. Medborgaren bringas ny kunskap och an-
tas dven utveckla tolerans och forstaelse infor andra
synsitt och perspektiv.

Majoritetens spegelbild

Sannfinldndarna stoder en populistisk eller en pa
folkets samtycke grundad demokratiuppfattning i
stillet for en elitistisk eller byrakratisk demokra-
ti. I den populistiska demokratin vill medborgar-
na till sina representanter vilja personer som har
likadana virderingar och asikter som de sjilva.

Denna korta demokratiférklaring ges i Sannfinlén-
darnas valprogram fran 2011. Tagen for sig star
denna beskrivning av den populistiska demokratin
inte i motséttning till andra demokratiideal: asiktso-
verensstimmelse dr en allmint omfattad indikator
pa folkviljans forverkligande. For att komma at vad
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som utmdrker den populistiska demokratiuppfatt-
ningen tvingas man ldsa vidare: i en elitistisk de-
mokratimodell framhalls byrakratisk expertis som
maktutdvningens killa i stillet for folkets asikter”.
Sannfinldndarna likstiller elitdemokrati med expert-
styre och forbiser da att skillnaden mellan elitdemo-
krati och expertstyre &r att av valda representanter
kan politiskt ansvar utkrdvas, medan detta inte kan
goras av experter och tjinstemén. Snarare uttrycker
Sannfinlindarna hir en idé om demokratisk repre-
sentation. Representation innebdr att vara folkets
spegelbild och ofdrvanskat representera viljarna i
det politiska beslutsfattandet. Populismen skiljer sig
héarvidlag fran bade liberala och elitdemokratiska
demokratimodeller.

Medan elitdemokraterna avfiardar reell folksty-
relse som en myt och menar att all demokrati de
facto dr en form av elitstyre anser liberaldemokrater
att folkmajoritetens direkta utslag behdver balanse-
ras och begrinsas. En forenklad distinktion av det
representativa uppdraget dr den mellan den fortro-
endevalda, vilken har fatt viljarnas fortroende att
anvinda sin egen omdomesformaga, och delegaten,
som dr viljarnas stéllféretridare i det politiska be-
slutsfattandet. Populismens syn pa det representa-
tiva uppdraget #dr delegatens. Folkets asikter ska
representeras sa omedelbart och direkt som mojligt
och inte heller begrinsas. Populismens forkirlek
for direktdemokratiska institutioner sasom folkom-
rostningar och medborgarinitiativ beror pa att da
kan inte folkviljan forvanskas. I valmanifestet 2011
vill Sannfinlédndarna stirka den direkta demokratin
pa kommunal niva med forenklade procedurer for
folkomréstningar, samt direktval av kommun- och
stadsdirektorer. Dessutom kréaver de att varje Gver-
foring av beslutsbefogenheter till EU ska godkén-
nas direkt av medborgarna i folkomrostningar.

Populister dr saledes kritiska till institutioner
som begrédnsar folkmajoritetens genomslag, ex-
empelvis grundlagsstadgade minoritetsrittigheter,
maktdelning och delegering av beslutsmakt till av
folkstyrelsen oberoende och svérkontrollerade or-
gan, till exempel EU, expertorgan och forfattnings-
domstolar. Hos Sannfinldndarnas aterfinns den hir
formen av kritik framfor allt i deras EU-politik.
De nationella folkvaldas makt begrinsas av EU:s
institutioner och lagstiftning, vilka de inte kunnat
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paverka. Eftersom demokratin kriaver ett enhetligt
folk och det inte finns, aldrig kommer att finnas och
det inte heller dr onskvirt med ett sammanhallet
europeiskt folk, dr demokrati pa EU-niva omgjlig.
Konstitutionella begrdnsningar av folkmajoriteten
och forfattningsdomstolar som dvervakar laglighe-
ten i den politiska maktutovningen kan védrna om
demokratins grundlidggande principer.

I den populistiska demokratimodellen &r majo-
ritetsprincipen central. Det innebér att majoritetens
vilja ska prioriteras av de valda representanterna
och att hdnsyn inte 6verdrivet ska tas till minorite-
ter. Minoriteter ska underordna sig och anpassa sig
till majoriteten och minoriteter ska inte tillatas ha
storre inflytande @n vad deras storlek tillater. Hos
Sannfinldndarna avspeglas denna syn framfor allt
i integrationspolitiken: invandrare och minoriteter
ska anpassa sig till majoritetskulturen och man ar
ytterst kritisk till sa kallad positiv siarbehandling”
av minoriteter for att underlitta deras mojligheter
att integreras pa till exempel arbetsmarknaden eller
inom utbildningen. Minoriteter ska darfor inte ges
konstitutionellt garanterade minoritetsrittigheter el-
ler ha sérrittigheter. Betoningen av majoritetsprin-
cipen frammanar en bild av en demokrati som en
tavling mellan vinnare och férlorare. Om majori-
teter och minoriteter vixlar och byts mellan olika
fragor bereder en strikt tillimpad majoritetsprincip
inte ndgot problem. Om majoriteterna och minori-
teterna alltid 4r de samma kan majoritetsprincipen
utmynna i att majoriteten konstant diskriminerar
minoriteten. En annan viktig demokratisk princip &r
att alla medborgare &r vérda lika omsorg och hén-
syn, nagot som kan kriva att minoriteter eller utsatta
grupper sédrbehandlas.

Avslutande kommentarer

Populismen predikar demokratins evangelium om
mer makt till folket och ett beslutsfattade som lig-
ger nidrmare medborgarna. Den demokrati de erbju-
der &r otidsenlig, for inte att séga tillbakablickande.
Aven av dess demokratisyn framgar med tydlighet
att populismen inte dr ett modernt projekt, utan att
populismen soker framtidens 16sningar i historien.
Populismen ér sdledes ett exempel pa politisk nos-
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talgi och speglar en ldngtan tillbaka till ndgot som
kanske heller aldrig funnits. Med en nationellt be-
gransad demokratisk gemenskap, majoritetsdemo-
kratisk fundamentalism samt skepsis till institutio-
nellt garanterade réttigheter f6r minoriteter, verkar
den illa anpassad till dagens samhéllen av mangfal-
diga identiteter.

Populismen &r dven forvanansvért antipolitisk
trots det politiskt antagonistiska tonfallet och den
hogljudda konfliktbendgenheten. I den demokra-
tiska idétradition, som har sin grund i den grekiska
demokratin och vidareutvecklades i upplysnings-
traditionen, dr tanken om ménskans och samhillets
utveckling och framatskridande central. Den demo-
kratiska processen dér asikter bryts och presenteras
dr idealt sett en ldaroprocess i vilken ménniskan for-
ddlas och hennes horisonter vidgas. Demokratin &r
prévande och undersokande, inte absolut, tvirsidker
och kunskapsférnekande. Populismen har haft sin
grogrund i en alldeles for tvérséker politik dér poli-
tiker alltfor ofta legitimerar sina beslut med expertis
och byrakrati. Populismens ideal dr lyssnande poli-
tiker som speglar majoritetsviljan och stryker med-
hars. Vad demokratin behover &r politiker som lyss-
nar, skapar opinion och utdvar ledarskap. Inte minst
handlar politiken om de virden vara samhillen ska
utgd ifran. Da dr det politiska samtalet nodvandigt.

ANN-CATHRINE JUNGAR
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