DEBATT e DEBATT & DEBATT e DEBATT

Finland ansoker om Nato-
medlemskap i skuggan av
okat karnvapenhot

Kriget ar en fortsittning pa politiken, men med
andra medel — sd lyder den mest kiinda mening-
en i Carl von Clausewitz Vom Kriege. I Europa pagar
just nu ett stort politiskt spel med livsfarliga insat-
ser. I och med det spelet har Finland och Sverige be-
slutit att ansoka om medlemskap i Nato. Att sé sker
ar en logisk foljd av Rysslands invasion av Ukraina.
Trots att Rysslands ledning signalerat att de “accepte-
rar” ett finskt och svenskt Nato-medlemskap, sa linge
det inte innebér Nato-baser eller kdrnvapen pa lander-
nas territorium, fortsétter situationen som helhet att
vara oroviackande pa grund av riskerna som eskale-
ring medfor. Ar virlden dr pa vig mot ett kirnvapen-
krig, eller finns det en mojlighet till de-eskalering?
En brinnhet fraga.

Eftersom den politiska realismen och liberalismen
ir de mest prominenta teorierna inom amerikansk —
och didrmed global — forskning i internationella rela-
tioner, dr det naturligt att vi vinder oss till dem for att
finna svar. Teoretiker inom den realistiska skolan gor
gillande att det enda sittet att fa ett stopp pa blod-
badet i Ukraina &r att erkénna att ocksa Ryssland har
legitima sikerhetsintressen som maste beaktas. De
avser inte att detta skulle betyda ett godkdnnande av
Rysslands agerande, men de forfiktar tanken att den
enda vigen till de-eskalering &r att acceptera att virl-
den styrs av maktintressen dikterade av stormakter-
na. Den liberala skolans foretridare ddremot gor gél-
lande att eftergifter kommer att uppmuntra Ryssland
att fortsétta agera pa ett oacceptabelt sitt, vilket kom-
mer att leda till flera krig. Makt, sidger liberalerna, ma
vara den viktigaste variabeln, men ideologi spelar
ocksa en roll; likasa #r det viktigt att, trots hindren,
arbeta utgdende frdn moraliska utgdngspunkter'. I su-

1 For en fartfylld sammanfattning av stindpunkter som

permakten USA kan fragan formuleras, som Henry
Kissinger nyligen gjorde pa ett seminarium om Kri-
get, sa hir: ideologiska skillnader borde inte ge anled-
ning till konfrontation om “vi inte 4r beredda att gora
regimbyte till den birande principen for vér politik™?.

Att ta den politiska realismen som utgangspunkt,
alltsa att bejaka de ryska intressena, skulle antagligen
innebira att inga ytterligare lander blir medlemmar i
Nato. Det hir dr givetvis oacceptabelt for smastater
som Finland, eftersom de in i det sista undvika en si-
tuation dér stormakterna definierar vilka allianser de
gar med i. Foljer man & andra sidan den liberala lo-
giken till sin spets, dr den enda mojliga slutsatsen i
nuldget att Ryssland maste férsvagas till den grad att
fredsvillkoren gér att diktera, vilket betyder att Ryss-
land blir slaget i grunden. Det kan 1ita som en tillta-
lande tanke, men det dr samtidigt skil att komma ihég
att innan det sker, dr det till och med sannolikt att Pu-
tin tar till kirnvapen. Nagon mellanvig borde ga att
finna, men mojligheterna for det minskar allt medan
retoriken blir hardare, prestigen 6kar och de ménsk-
liga och materiella forlusterna véxer.

Finland &r givetvis ett litet land med begrinsat ro-
relseutrymme. Det utrymmet kan aningen 6ka genom
en stark egen forsvarsmakt i forsta och militédra alli-
anser i andra hand. I Finlands intresse ligger ocksa att
till varje pris undvika en militdr konfrontation med
Ryssland och att inte heller USA och Ryssland kon-
fronterar varandra direkt. Grundantagandet for Fin-
land har lidnge varit att Ryssland agerar i enlighet med
ett intresse att mer eller mindre uppriétthalla ett starus
quo 1 maktbalansen. Det hér antagandet har visat sig
vara felaktigt eftersom den ryska regimen upplever
att status quo 1 sjilva verket dr en eufemism for att
forsvaga Ryssland i forhallande till ”vist”. T stéllet

representerar de olika synsitten i forhallande till det pa-
géende kriget se “The Munk Debate: Russia-Ukraine
War I Stephen Walt, John Mearsheimer v Michael
McFaul, Radoslaw Sikorski” pa Youtube.

2 Citerad i "The World from Washington”, Financial
Times Weekend, 14/15.5.2022.
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for att alltmer betraktas som en B-klassens stormakt,
vill Ryssland utoka sin intressesfar genom att direkt
konfrontera USA och Nato genom ett imperialistiskt
krig i Ukraina. USA, ddremot, har ett stormaktspoli-
tiskt intresse av att forsvaga Ryssland och ena Europa
infor en framtida konfrontation med den verkliga ri-
valen, som ir Kina.

Rysslands brutala invasion har dock exponerat
landets svaghet. Dels har EU, under USA:s ledar-
skap, enat leden. Eftersom EU inte har en egen armé
eller trovirdig sidkerhetspolitik, och inte ens dr enat
under en gemensam ekonomisk politik, dr EU full-
standigt beroende av USA nir det verkligen giller.
Forsoken till dialog med Putin f6ll platt och sig ef-
terdt ndrmast pinsamma ut for de tyska och franska
statsledningarna. Det 6vertygade ocksa Finland och
Sverige om att EU:s siitt att "hantera” Ryssland inte
fungerar. Skriacken for en opalitlig granne i Gster, och
EU:s svaghet som stormaktsaktor, gjorde att man val-
de att maximera den egna sdkerheten genom att an-
soka om Nato-medlemskap. Men detta var ocksa en
skrick blandad med en kinsla av att vi gor det for
att vi kan. Det kinns ndmligen som mycket osanno-
likt att Ryssland skulle kunna utgora ett direkt militéirt
hot mot Finland och samtidigt kriga vid Svarta havet.
Darfor ingér i stéllet snart hela den baltiska regionen
i en forsvarsallians med skolden riktad mot Ryssland.
Antagandet #r att ansdkan pa kort sikt innebér han-
terbara reaktioner fran Ryssland, medan det pa ldngre
sikt eliminerar ett ryskt hot tack vare Natos avskrack-
ande effekt. Putins forsta reaktion, att Ryssland “inte
har nagot problem” med vare sig Sverige eller Fin-
land, pekar pa just detta.

Finlands och Sveriges Nato-medlemskap kommer
anda ytterligare att 6ka pressen pa Putin att visa upp
nagon form av seger i Ukraina. Orsaken till Rysslands
reaktion dr nimligen knappast att Nato-expansionen
i sig inte 4r ett problem, utan att mojligheten att pa
ett trovérdigt sitt reagera mer hotfullt r sa pass be-
grinsad i nuldget. Det hidr kan ocksa oka risken for
att kriget utvidgas och blir dnnu mer fasansfullt. De
flesta som startar ett krig ger oftast ndgon version av
loftet om att soldaterna ”ska komma hem innan I6ven
faller”, som den tyska kejsaren Wilhelm II sade i au-
gusti 1914. Nédr USA borjade kriga i Vietnam var an-
tagandet heller inte att 500 000 amerikaner snart skul-
le kdimpa mot kommunismen i ett avligset land. Inte
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heller var det tinkt att kriget mot terrorismen skul-
le leda till att USA associerades med tortyr av krigs-
fangar, men just sa gick det. Krigets excesser &r alltsa
lika ovintade som de ir vintade, och bade demokra-
tier och auktoritiira stater dr benédgna att dras ner i ett
kérr ddr oskyldiga civila dr de frimsta offren.

Ju storre forlusterna nu blir for Ryssland, desto
storre blir ocksa hotet mot Putin och hans nirmaste
anforvanter. Mer generellt 6kar hotet mot Rysslands
existens som stormakt. Och Ryssland ir, trots att dess
BNP ir mindre dn Italiens, en stormakt. Dess status
vilar pa landets kidrnvapenkapacitet. En stormakt kan
nidmligen definieras som en stat som kan dverleva en
kdrnvapenattack och svara pa den med samma matt.
Sannolikheten att Ryssland kommer att anvinda sig
av kirnvapen 0kar markant om Putin kénner att ho-
tet mot honom ir existentiellt. Det har ocksa Avril
Haines, chefen for USA:s nationella sédkerhetstjénst,
papekat. Pa fragan om vad som kunde utgora ett sa-
dant hot, svarade hon entydigt: ett nederlag i Ukraina.
Analyser som den hir har inte fatt mycket uppmérk-
sambhet i ett Finland dir den rent nationella utgangs-
punkten dominerat. Det har stundvis verkat som om
upphetsningen 6ver medlemsansokan till Nato varit
sa stor att mer komplicerade, mer skrimmande analy-
ser nedprioriterats i den offentliga diskussionen.

Utvecklingen i Europa dr minst sagt orovickande
och det &r svart att finna en vig ut ur konflikten. Fin-
lands direkta sékerhet ma 6ka med Nato-medlemskap
och bra si, men som det nu ser ut ir riskerna for Eu-
ropa som helhet mycket stora. Det bista man pa kort
sikt kan hoppas pa dr att en direkt militdr konfronta-
tion mellan Nato och Ryssland kan undvikas, trots att
Rysslands relativa svaghet kan inbjuda till det. Det &r
ocksa livsviktigt att dialogen halls 6ppen mellan par-
terna trots att grymheterna vi néstan dagligen far ldsa
om i media inte 6kar sannolikheten for fred. Det ma
lata magert som konklusion, men ldget &r sa pass all-
varligt att det bista man pa kort sikt kan hoppas pa &r
att ens bromsa eskaleringen och ddrmed bereda viigen
for fredsforhandlingar. Och i Finland far vi férbereda
oss pa att samtidigt som Nato ger substantiell militéir
uppbackning, s kommer vi att masta navigera i allt
farligare internationella vatten.

JOHAN EKMAN
17.5.2022
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